Memorandum starostov

dotknutych obci k zamerom uvedenych v ndvrhu poslancov k zékonu, ktorym sa meni a dopifia

zdkon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov

Podla verejne dostupnych informdcii tykajucich sa vyjasnenych stanovisk medzi MZP SR — ministrom
Jdnom Budajom a Ustrednym riaditelom kanceldrie ZMOS Michalom Kaliidkom, k 24.08.2021:

Obaja sa zhodli, Ze sucastou reformy narodnych parkov ma byt aj zriadenie Rad narodnych parkov, v
ktorych budu mat svoje zastipenie mestd a obce, miestni podnikatelia a dalsie subjekty ako skoly,
Sportové kluby a podobne, pdsobiace na tzemi narodnych parkov a zaroveri sa zhodli tieZ na tom, ¥e
reforma narodnych parkov si bude vyzadovat pokratovanie v dialégu MZP SR s obcami a mestami na
ich Gzemf. Vo vztahu k uvedenému tymto v ramci budtceho dialégu predkladdme toto memorandum.

My dole podpisani starostovia obci susediacich, resp. zatlenenych do kat. Gz. NP Poloniny:

Sme znepokojeni so spdsobom predkladania navrhu zédkona, ked?e pri poslaneckom névrhu
ide o zverejnenie navrhu, no bez redlnej moznosti odborne diskutovat o zverejnenom navrhu
a o vznesenych pripomienkach a bez akejkolvek zaruky, e sa z ndvrhu odstrénia zava?né
nedostatky. V skuto¢nosti bude mat moznost relevantne sa k navrhu vyjadrit a vzniest k nemu
formélne, no nezavézujlce stanovisko len vldda SR. Pripomienky, ktoré budd v tomto
pripomienkovom konani uplatnené, sa viak nemusia nijako vyhodnocovat. Nemusi sa o nich
diskutovat, nemusia byt predmetom Ziadnych rozporovych konani. MZP SR ich len zhrnie a
nanajvy$ doplni svoje gestorské stanovisko v predkladace]j sprave o vyjadrenie k niektorym
pripomienkam, ak to uznd za vhodné. Cely navrh aj so suhrnom pripomienok sa nasledne
predloZi legislativnej rade vlady, vldde, pripadne inym poradnym orgénom vlady, ak si navrh
vyZiadaju. Vldda s ndvrhom vyjadri sdhlas alebo nesthlas, no ten nema Ziadnu zaviznost.
Poslancov, ktori navrh predloZili, ni¢ z toho nezavdzuje, aby svoj névrh akokolvek upravili.
Poslanci mdZu ignorovat tak nesidhlas vlady, ako aj gestorské stanovisko prisluéného
ministerstva a samozrejme mo6Zu Uplne ignorovat aj mnoistvo pripomienok, ktoré budd k
navrhu uplatnené. Vzhfadom na skuto¢nost, Ze ide o poslanecky névrh zékona, verejnost sa na
jeho priprave nepodielala. Navrhom novely sa prevddza sprava pozemkov, ktoré s vo
vlastnictve Statu len v ndrodnych parkoch. V3etky ostatné chranené Gzemia ostant v sprave
inych organizacii, teda sa akurdt zvysi pocet spravcov o jedného.

Sme znepokojeni s navrhovanou novelou zakona €. 543/2002 - Zakon o ochrane prirody
a krajiny, ktory zasiahne do nami spravovanych Gzemi a ob&anov Zijucich v nadich obciach
ako vlastnikov nestatnych lesov Slovenska.

Obdvame sa, Ze realizdcia navrhovanych riedeni a zdmerov v tejto novele zdkona spdsobi
v nasom regidne nepriaznivé socialno-ekonomické dopady na zamestnanost, nakolko povedie
k znizeniu zamestnanosti. Tvrdenie MZP SR, Ze narodné parky budi méct byt po reforme
financované z eurofondov, €o mé priniest nové financie a tym aj nové pracovné prileZitosti, je
podla nasho nazoru kratkozraké, nakolko financovanie z eurofondov je éasovo obmedzené.
Za vysoko nepriaznivy faktor tychto zamerov povazujeme dopady na nasich obyvatelov, ktori
su historicky spdti s tymto Gzemim. Fragmentécie zon v prepojeni so §tatnym vlastnictvom vo
vztahu k programovému vyhldseniu vlady, kde je uvedené, Ze cit.: ,V pripade obmedzenia
hospodarenia v narodnych parkoch a v inych chranenych tzemiach budt sikromni vlastnici
primerane odSkodneni, prednostne zadmenou pozemkov, dlhodobym prendjom alebo
zmluvnou ochranou”, spésobia absolitnu nevyuZitelnost pozemkov v NP na akukolvek
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hospodarsku Einnost zo strany podielovych vlastnikov. Zameny za pozemky mimo Uzemia
narodného parku su pre fudi spatych s pédou neprijatelné.

- Upozoriiujeme v zmysle uz predloZeného upozornenia ZMOS, ¥e v navrhu zékona sa pocita s
prevodom spravy pozemkov, ktoré sd vo vlastnictve §tatu v ndrodnych parkoch a chranenych
tizemiach, do spravy organizacie ochrany prirody a krajiny a rozéirenim zény ,A” narodnych
parkov. Podla textu navrhu zakona sa to tyka nielen pozemkov v piatom stupni ochrany v
narodnych parkoch, ale vietkych pozemkov v chrdnenych Gzemiach a ich ochrannych pasmach
(teda nielen v nédrodnom parku a jeho ochrannom pasme). To sa viak netyka len pozemkov,
ale aj budov, teda vietkého iného nehnutelného majetku nachadzajiceho sa na tychto
pozemkoch vratane hnutelného majetku.

- PovaZujeme za nepremysleny a unahleny krok prevod Statnych pozemkov (dnes v sprave
Statnych lesov) do spravy rezortu Zivotného prostredia. Je potrebné bezodkladné dokonéenie
zonacie narodnych parkov a bezodplatny (zdkonom narokovatelny) prevod $tatnych pozemkov
do vlastnictva obci v intravildnoch obci, ako aj mimo intravildnov obci, ak ide o pozemky pod
existujucimi verejnoprospe$nymi stavbami (napr. cestné komunikacie) alebo pod planovanymi
verejnoprospesnymi stavbami (schvalenymi v Gzemnych planoch obci), napr. pldnované
cyklotrasy.

- Zaroven upozoriiujeme, Ze ZMOS uZ pomenoval, 7e v dévodovej spréve, v Easti dolozka
vybranych vplyvov absentuji podrobné socidlne a ekonomické analyzy opierajlice sa o
nespochybniteiné fakty, zdroje a mali by byt v silade so strategickymi dokumentami
Slovenskej republiky. DoloZka vplyvov je nedostatoéne vypracovand, bez uvadzania dopadov
na podnikatelsky sektor, na rodiny, dokonca bez dopadu na obce.

- lenepripustné, aby spréava pozemkov vo vlastnictve §tatu predla na nového spravcu zo zékona,
ale pracovnopravne a iné vztahy zamestnancov, ktorych sa prevod bezprostredne dotyka, bol
ponechany na ,dohodu” ministerstiev. Nikde v dévodovej sprave nie je napisané, o sa stane,
ak sa ministerstva nedohodn alebo sa dohodnu len na prevzati uréitého podtu zamestnancov.

- Vo vytvorenej Rade narodného parku Poloniny musia mat zastdpenie nielen predstavitelia
obci, ale aj zastupcovia inych subjektov, ako miestni podnikatelia, Zivnostnici, ale zastUpenie
musia mat aj sikromni vlastnici pozemkov v izemi narodného parku.

S prihliadnutim na v3etky vy33ie uvedené skutoénosti tymto my, dolu podpisani starostovia dotknutych
obci vyjadrujeme spologne a jednoznacne zdsadny nesthlas so spdsobom, formou a moZnymi
dopadmi tejto poslaneckej iniciativy a Ziadame, aby bol tento navrh zdkona stiahnuty z rokovania.
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Podpisani starostovia:

1. Obec Ulig, starosta Jan Holinka

2. Obec Uli¢ské Krivé, starosta Ing. Juraj Cogan

3. Obec Zhoj, starosta Ladislav Ladomirjak

4. Obec Nova Sedlica, starosta Vasil Dini¢

5. Obec Rusky Potok, starostka Bc. Veronika Paraska

/—

6. Obec Topola, starostka Ing. Maria Bobrikova

7. Obec Runina, starosta Maridan Regula

8. Obec Kolbasov, starostka Jana Sidorova

9. Obec Prislop, starosta Jozef Blasko

10. Obec Stakdin, starosta Miroslav Bober
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